ODVJETNICA IVANA JURCEVIC

Vinkovci, Bana Jelaci¢a 2

Mob: 098/543-117

Mail: odvjetnica.ivana jurcevic@gmail.com
OIB: 90691538616

IBAN HR2423400091160319908, PBZ

Na poslovni broj: Ovr-1321/2025
OPCINSKOM SUDU U VINKOVCIMA

ZURNO!
Ovrha na nekretnini — u tijeku postupak prodaje nekretnine u Agenciji

OVRHOVODITELJ: CROATIA OSIGURANJE d.d., OIB: 26187994862, Zagreb, Vatroslava Jagic¢a 33,

HRVATSKA POSTANSKA BANKA d.d., OIB: 87939104217, Zagreb, JuriSiceva ulica 4,

OVRSENIK: PETAR OMRCANIN, OIB: 79087698805, Vinkovci, Zvonarska 46,
TRECA OSOBA: IVAN IGNJACIC, OIB: 09415405857, Podgrade, Kralja Tomislava 93,

(podnositelj prijedloga)  po punomocniku Ivani Jurcevié, odvjetnici u Vinkovcima.

PRIJEDLO GZA ODGODU OVRHE

1. Kod Opdinskog suda u Vinkovcima u tijeku je ovrdni postupak radi ovrhe na nekretninama i vodi
se pod posl. brojem: Ovr-1321/2025, i u oznalenom postupku su spojeni spisi pod posl. brojem: Ovr-
93/2023 i Ovr-132/2020.

U predmetu Opcinskog suda u Vinkovcima posl. broj: Ovr-132/2020 je 13. ozujka 2020. doneseno
rieSenje o ovrsi na nekretninama.

Ivan Ignjaci¢ je u oznatenom predmetu 10. velja¢e 2022. podnio prigovor tre¢e osobe da se ovrha
na predmetu ovrhe proglasi nedopustenom, a 14. veljae 2022. podnio je i prijedlog za odgodu ovrhe.

Sud je 14. veljace 2022. donio zaklju¢ak kojim se Ivan Ignjaci¢ upucuje u parnicu radi proglasenja
ovrhe nedopustenom i rjeSenje kojim je odgoden postupak ovrhe na nekretninama do pravomo¢nog
okoncanja parnice na koju je upuéena tre¢a osoba.

Sukladno oznacenom zaklju¢ku Ivan Ignjaci¢ je 03. ozujka 2022. podnio tuzbu radi proglasenja
ovrhe nedopustenom protiv tuzenika Croatia osiguranje d.d. (ovdje ovrhovoditelja) i Petra OmrCanina (ovdje
ovrsenika), a koji postupak se vodi pred ovim sudom pod posl. brojem: P-74/2022 i u istom je 15. sijecnja
2025. donesena presuda kojom je prihvaen tuzbeni zahtjev ovdje tre¢e osobe Ivana Ignjaci¢a odnosno
ovrha je progladena nedopustenom.

Dokaz - uvid u ovosudni spis posl. broj: Ovr-132/2020,
- uvid u ovosudni spis posl. broj: P-74/2022,,
- presuda Opdinskog suda u Vinkovcima posl. broj: P-74/2022-36 od 15.1.2025. (u privitku).

2. Takoder, u predmetu Opcinskog suda u Vinkovcima Stalna sluzba u Otoku posl. broj: Ovr-
93/2023 je 01. ozujka 2023. doneseno rjesenje o ovrsi na nekretninama.

Ivan Ignjaci¢ je u oznacenom predmetu 14. studenog 2023. podnio prigovor tre¢e osobe da se
ovrha na predmetu ovrhe proglasi nedopustenom, a 27. studenog 2023. podnio je i prijedlog za odgodu
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ovrhe.
Sud je 14. veljaCe 2025. donio zaklju¢ak kojim se Ivan Ignjaci¢ upucuje u parnicu radi proglasenja
ovrhe nedopustenom.

Sukladno oznacenom zaklju¢ku Ivan Ignjaci¢ je 17. ozujka 2025. podnio tuzbu radi proglasenja
ovrhe nedopustenom protiv tuzenika Hrvatske postanske banke d.d. (ovdje ovrhovoditelja) i Petra
Omrcanina (ovdje ovrsenika), a koji postupak se vodi pred ovim sudom pod posl. brojem: P-112/2025.

Dokaz - uvid u ovosudni spis posl. broj: Ovr-93/2023,
- uvid u ovosudni spis posl. broj: P-112/2025.

3. Sukladno odredbi ¢lanka 67. st. 1. Ovrdnog zakona Ivan Ignjaci¢ podnosi prijedlog za odgodu
ovrhe zbog toga $to na predmetu ovrhe kao tre¢a osoba ima takvo pravo koje sprjeCava ovrhu (pravo
vlasnistva), te $to bi provedbom predmetne ovrhe pretrpio nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu.

Predmetni postupak ovrhe se vodi na nekretnini na kojoj je Ivan Ignjaci¢ stekao pravo vlasniStva na
temelju Ugovora o kupoprodaji nekretnina kojeg je sklopio sa Petrom Omr¢anin, ovdje ov3enikom, i to 24.
studenog 2015., kaji ugovor je ovjeren kod javnog biljeznika Nikole Vuli¢ pod brojem: OV-6363/2015,
24.11.2015.

U pogledu predmeta ovrhe Ivan Ignjaci¢ ima takvo pravo koje sprje¢ava ovrhu, i to pravo vlasnistva
koje je stekao javno ovjerovlienom privatnom ispravom (ugovor o kupoprodaji nekretnina) na kojoj je javni
bilieznik ovjerio potpis prodavatelja u smislu odredbe ¢lanka 77. Zakona o javnom biljeznistvu.

Jedno od temeljnih pravila provodenja svakog ovr$nog postupka je da se ovrha provede iskljucivo
na predmetu ovrhe — stvarima i pravima ovsenika. Dakle, ovrhom niti u kojem slu¢aju ne smije biti zahvac¢ena
imovina — stvari i prava tre¢ih osoba i time povrijedena njihova prava i pravni interesi.

Upravo se u ovom predmetu povrjeduje pravo vlasnistva predmetne nekretnine Ivana Ignjaci¢ sa
kojom ovr8enik nema nikakve pravne i stvarne veze, a ako bi se predmetna ovrha nastavila i dovriila
isklju¢ivo bi Ivan Ignjaci¢ ostao bez imovine iako sa ovrhovoditeljem i namirenjem njegove trazbine nema
nikakve neposredne niti posredne veze, kao niti sa predmetnom ovrhom.

Ustrajanjem na predlozenoj i odredenoj ovrsi i dovrSetkom postupka ovrhe doslo bi do situacije u
kojoj ovrhovoditelj svoju trazbinu namiruje od Ivana Ignjaci¢, a ne od ovrenika. Provedbom ovrhe na
predmetnoj nekretnini Ivan Ignjaci¢ bi pretrpio nenadoknadivu Stetu obzirom da je za istu isplatio
kupoprodajnu cijenu, u istu ulozio znatna nov¢ana sredstva i svgj rad i u istoj ve¢ godinama Zivi sa svojom
obitelji, tako da bi ostao bez obiteljskog doma.

4. Ivan Ignjaci¢ takoder istice da kao tre¢a osoba ima moguénost isticanja prigovora prava na
dom, a koje pravo mu je zajamceno clankom 8. stavak 1. Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i
temeljnih sloboda, koji propisuje pravo na postovanje privatnog i obiteljskog Zivota.

Naime, Ivan Ignjaci¢ je kao treca osoba ucinio vjerojatnim postojanje svog prava iz Clanka 67. stavak
1. OvrSnog zakona (koje sprjeCava ovrhu) kao i da bi provedba ovrhe u ovoj pravnoj stvari dovela do
povrede prava na dom trece osobe zajamceno ¢lankom 8. stavak 1. EKZLIP, a time i do nastanka tesko
nadoknadive Stete iz Clanka 67. stavak 1. OZ-a.

Bududi da je trea osoba s ovr3enikom 24. studenog 2015. sklopio kupoprodajni ugovor, na temelju
kojeg mu je nekretnina (koja je predmet ovrhe) istog dana predana u posjed i u kojoj Zivi ve¢ skoro 11
godina, te s obzirom na to da je upravo trea osoba platila i porez na promet nekretnina za predmetnu
nekretninu, to se tre¢u osobu ima smatrati predmnijevanim vlasnikom u skladu sa odredbom 166. stavkom 1.
Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima, ¢ime je isti ucinio vjerojatnim postojanje svog prava na toj
nekretnini koja je predmet ovrhe, i kojem kao takvom pripada pravo na zastitu ne samo od ovrhovoditelja,
vec i od ovrSenika kao upisanog vlasnika nekretnine u zemljiSnim knjigama (Clanak 1. Protokola Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda).

Uz navedeno treba istaknuti i da je trea osoba dokazala da je s predmetnom nekretninom ostvario
dovoljno jaku, stvarnu i trajnu povezanost da bi se ista mogla smatrati njegovim domom u smislu ¢lanka 8.
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stavak 1. EKZLJP. To se temelji i na Cinjenici da tre¢a osoba nesporno ima prijavljeno prebivaliSte na adresi
predmetne nekretnine, da plaéa raCune za vodu, struju i druge naknade koje su mu pruzatelji usluga
ispostavljali i na kojima je navedena adresa na kojoj se nalazi upravo predmetna nekretnina.

Dakle, provedbom ovrhe u ovoj pravnoj stvari doSlo bi do povrede prava na dom trece osobe, a
koje pravo joj je zajamceno Clankom 8. st. 1. EKZLIP. Tre¢a osoba prigovor povrede prava na dom nije
mogla istaknuti u postupku iz kojeg je proizisla ovrina isprava, jer ovrSnom postupku nije prethodio parnicni
postupak.

MijeSanje javne vlasti u pravo na dom treCe osobe, do kojeg dolazi provedbom ovrhe u ovoj
pravngj stvari, nije nuzno u demokratskom drustvuy, jer ovrhovoditelj nije dokazao da se cilj ne moze postici
blazom mjerom, niti da postoji neodgodiva drustvena potreba, niti da je mijeanje razmjerno toj drustvenoj
potrebi.

S druge strane, prodaja nekretnine koja predstavlja dom tree osobe u ovom ovrSnom postupku
nije posliedica neispunjavanja ugovornih obveza od strane tre¢e osobe ve¢ posliedica neispunjavanja
ugovorne obveze od strane ovrSenika. Tre¢a osoba je sa ovrSenikom sklopila kupoprodajni ugovor za
predmetnu nekretninu te je odmah po sklapanju ugovora stupila u posjed nekretnine i u njoj nesmetano
boravi skoro 11 godina, na toj adresi ima prijavljeno prebivaliste i uredno podmiruje troskove stanovanja, a
pokrenula je i parniCne postupake radi progladenja ovrha nedopustenim u odnosu na predmetnu
nekretninu. Stavljaju¢i u medusobni odnos dva pojedinalna prava - pravo na zastitu imovinskih prava
ovrhovoditelja i pravo na dom tre¢e osobe, u konkretnom slucaju pravo na dom preteZze nad pravom
ovrhovoditelja na zastitu imovinskih prava.

(tako i Zupanijski sud u Karlovcu, G2 Ovr-155/2022-2 od 20.5.2022,)

Jednako tako utvrduje i Zupanijski sud u Zagrebu u svom rje$enju posl. broj: Gz Ovr-653/2023-4 od
02. lipnja 2023, u kojem se izmedu ostalog jo§ navodi: ,S obzirom na navedeno, treCe osobe su ucinile
vjerojatnim postojanje svog prava iz Clanka 67.st.1. OvZ-a (koje sprjeCava ovrhu), kao i da bi provedba ovrhe u
ovoj pravnoj stvari dovela do povrede prava na dom trece osobe zajamceno lankom 8. stavak 1. EKZLIP, a
time i do nastanka tesko nadoknadive Stete iz ¢lanka 67. stavak 1. OvZ-a"

Dokaz - rje$enje Zupanijskog suda u Karlovcu, GZ Ovr-155/2022-2 od 20.5.2022,
- rje$enje Zupanijskog suda u Zagrebu, G Ovr-653/2023-4 od 02.6.2023.

5. Slijedom svega navedenom predlazem sudu da prihvati ovaj prijedlog za odgodu ovrhe na
nekretninama do pravomoénog okoncanja parni¢nog postupka koji se vodi pod posl. brojem: P-74/2022,

kao i da odgodi prodaju nekretnine u Agenciji, te naloziti ovrhovoditeljima i ovrSeniku da solidarno naknade
tre¢oj osobi troskove postupka.

Tre¢a osoba potraZuje troskove:

- sastav prijedloga (OT-Tbr.11.4) 125 bodova / 250,00 EUR

U Vinkovcima, 27. svibnja 2026.

Ivan Ignjaci¢ po:

IVANA JURCEVIC

HR-90691538616

Elektronicki potpisano: 27.05.2026T13:08:08 (UTC:2026-05-27T11:08:08Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: fe56715f-e865-40cc-bd2e-c190989b598a
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